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II TERTULIA DE OVIEDÍN.COM:

¿ES POSIBLE EL MILAGRO QUE NECESITA EL

FÚTBOL ASTURIANO?

El título elegido en esta ocasión  surge tras reflexionar sobre un editorial recientemen-
te publicado en la prensa regional, en el que se analizaba la situación del fútbol asturiano y se
llegaba a la conclusión de que el camino hacia el abismo emprendido hace tiempo, sólo puede
frenarse si se concretan una serie de medidas que, por precisar de la intervención de muchos
y variados elementos, de plasmarse en realidad, perfectamente alcanzarían el calificativo de
milagroso.

Se aludía al papel que juegan los máximos accionistas de las principales sociedades
deportivas regionales, cuya presencia, por si sola, representa un obstáculo casi imposible de
superar para obtener el fin buscado, haciendo un llamamiento a los distintos estamentos so-
ciales para que se pronuncien y que con su intervención sea posible alcanzar el resultado
milagroso que supondría salir de lo que es un callejón sin salida.

Con los errores en que hayamos podido incurrir, los aficionados tenemos la concien-
cia muy tranquila y podemos afirmar que siempre hemos obrado de buena fe y sin más inten-
ción que la de hacer lo que entendíamos más beneficioso para una entidad que, para nosotros,
es un sentimiento y para evitar una desaparición pregonada a los cuatro vientos, cosa que no
todos pueden decir.

Ahora, ante las referencias a la intervención de Instituciones, empresariado, prensa,
sociedad en general… para apartar a quienes son el principal obstáculo que impide afrontar la
solución del problema; mientras unos callan y otros repiten machaconamente los llamamien-
tos para que todos rememos en la misma dirección –eso sí, la que deciden quienes ya marca-
ron un rumbo que condujo la nave hacia el desastre–; nuestra desconfianza parece la postura
más racional.

Por eso nos preguntamos: ¿es esa la única solución?, ¿es factible?, ¿hay alternativas?

Las preguntas quedan sobre la mesa.

PEÑA AZUL OVIEDÍN.COM

Auditorio-Palacio de Congresos Príncipe Felipe (9/02/2006)
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panorámica que tenía el público de la mesa

DESARROLLO DE LA TERTULIA

CHISCO GARCÍA:

«en el R. Oviedo el mila-

gro ya se ha producido

desde el momento en el

que el club sigue exis-

tiendo»

Tras los perti-
nentes agradecimientos
al Ayuntamiento de
Oviedo por la cesión de
la sala, a la empresa
García Rodríguez Her-
manos por su patroci-
nio, a los tertulianos por
su disposición y a todos
los presentes por su asis-
tencia, la Presidenta de
la Peña esbozó el moti-
vo que había animado a
elegir el enunciado que
se proponía para que debatiesen profesionales
del mundo de la información a nivel regional.
Esa condición de profesionales de la prensa
motivó que el acto diese inicio con unos minu-
tos de retraso al correr por el recinto noticias
contradictorias sobre el estado de salud de la
conocida Pixarra que, como no podía ser de otra
manera, rápidamente se contrastaron.

Posteriormente tomó la palabra el mo-
derador. Íñigo Domínguez planteó la pregunta
que daba título a la reunión a todos los tertulianos,
uno por uno, aprovechando para presentarlos.

Rompió el fuego el periodista del diario
AS Nacho Albarrán quien, centrándose en el Real
Oviedo, dijo que era algo, si no imposible, sí muy
difícil a día de hoy; pues sería necesario que exis-
tiese unión y dinero; los pilares sobre los que se
sustenta una entidad de este tipo (Consejo, insti-
tuciones y afición) están enfrentados, haciendo
casi imposible que aparezca quien esté dispues-
to a invertir ante semejante panorama.

José Palacio, representante del diario La
Nueva España y sustituto de última hora del
anunciado Mario Braña a quien le surgió un com-
promiso, compartió la postura de su colega. Ala-

bó el comportamiento
de la afición azul y des-
tacó el papel jugado en
la salvación de la entidad,
si bien apuntó que, al tra-
tarse de una S.A.D., el
poder del dinero es lo
que manda.

Chisco García
hizo hincapié en que, si
bien es claro que los due-
ños de las dos entidades
asturianas son los prin-

cipales culpables de la situación, también son
quienes en su día realizaron el desembolso eco-
nómico que les permitió continuar con su acti-
vidad. A lo largo de la noche se le apuntaría en
varias ocasiones que ese desembolso que permi-
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los participantes en un momento del debate

ÁNGEL FERNÁNDEZ:

«la solución del R.

Oviedo pasa porque ce-

dan todas las partes»

tió evitar el descenso a última hora del equipo de
Gijón no se produjo en Oviedo, donde la apor-
tación se limitó al pago de una cantidad menor
que permitió la inscripción del club para com-
petir en 3ª división. Centrándose en el caso
oviedista, afirmó que el milagro ya se ha produ-
cido desde el momento en el que el club sigue
existiendo. También elogió a los aficionados, pero
incidió de nuevo en la necesidad de que exista
una inversión económica - la cual la afición por
sí sola no puede afrontar.

El siguiente en intervenir para expresar
una primera opinión sobre la cuestión planteada
fue el único no profesional de los que compo-
nían la mesa: Raúl Castañón, invitado en repre-
sentación de Radio Sele, una emisora que, pese a
la condición de aficionados de sus integrantes,
no podía faltar por el inmenso agradecimiento
que le profesa la afición oviedista tras haber es-
tado desde el primer día al lado del club, a quien
proporcionó –con tanta falta de medios como
ilusión– la cobertura informativa que le fue ne-
gada por otros en los duros momentos en los
que la desaparición del Real Oviedo parecía un
hecho. Pese a dejar una rendija abierta a esa po-
sibilidad, manifestó la desconfianza que tiene en
que pueda producirse ese milagro, planteando
irónicamente que, quizás, al hacerse el plantea-
miento desde esa perspectiva, habría que enco-
mendarse al patrón de las causas imposibles.

Ángel Fernández cerró el turno (Ramón
Julio García, el otro periodista anunciado, había
excusado su presencia al surgirle un compromi-
so de última hora ineludible) y fue el único que
respondió afirmativamente. Según él, el milagro
es posible, pero para ello deben ceder todas las
partes, unos en los derechos económicos que tie-

nen y otros en los morales; deben anteponer to-
dos los intereses de la entidad a los personales.
No obstante, Fernández distinguió entre el caso
de Oviedo y el de Gijón, entendiendo que el se-
gundo es más sencillo por no estar tan enfrenta-
das las posturas entre las distintas partes.

Terminada la rueda inicial para que se
posicionasen los participantes en el coloquio,
Iñigo Domínguez anunció que su postura du-
rante toda la noche sería más de una vez la de
abogado del diablo y, para demostrarlo, puso
sobre la mesa el manido tema de la fusión de los
dos principales equipos asturianos - relacionan-
do tal posibilidad con el hecho de que el máxi-
mo accionista del club de la capital, Celso
González, sea quien haya tomado el mando en
la búsqueda para que el proceso concursal que
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ÁNGEL FERNÁNDEZ:

«la fusión es una opera-

ción condenada al fraca-

so y si alguna vez fue

posible, la construcción

del Carlos Tartiere la

descarta»

«el gran error de los

dirigentes azules fue no

discutir la operación de

reducción de capital an-

tes y presentarla como

algo cerrado»

afecta a los gijoneses tenga buen fin. José Pala-
cio discrepó con Ángel Fernández afirmando que
la situación del club gijonés sí es peor que la del
oviedista: el Real Oviedo ha salido de un proce-
so que ha reducido su deuda en un 80% y el equi-
po gijonés está inmerso en él, la ley por la que se
rige es más dura y le va a costar mucho superar-
lo. Ángel Fernández re-
afirmó su postura argu-
mentando que, además
de estar en una catego-
ría superior, en Gijón el
Ayuntamiento está con
el club, los políticos del
Gobierno Regional de-
fienden sus colores y, en
última instancia, el máxi-
mo accionista aparece
para salvar situaciones
extremas, lo que no su-
cede en Oviedo. Chisco
discrepó argumentando
que si el consistorio gi-
jonés apostase abierta-
mente por el club aco-
metería la cacareada
recalificación de Mareo.
Albarrán cree ver en la
posición del Ayunta-
miento gijonés un cier-
to hartazgo con los diri-
gentes del club, como
demuestra el hecho de
que no acepte  esa recalificación. Ángel
Fernández aportó más argumentos para defen-
der su postura, como la existencia en Gijón de
medios de comunicación locales y en Oviedo de
medios regionales o que en Gijón había más gen-
te dispuesta a invertir en un momento determi-
nado y que en Oviedo sólo hay uno, siempre el
mismo y que, encima, está peleado con todos.
Chisco aprovechó para apuntar que, hablando
de diferencias, el Ayuntamiento gijonés está en
una situación económica saneada, cosa que no
ocurre en la capital.

Surgió de nuevo el tema de la fusión,
una operación condenada al fracaso según Án-

gel Fernández; por lo tanto,  no cree que sea algo
por lo que puedan apostar ahora gente como José
Fernández y Celso González. Además, si alguna
vez fue posible, esa opción quedó descartada
totalmente en el momento en el que se constru-
yó el nuevo estadio Carlos Tartiere.

La interven-
ción de Palacio discre-
pando con Ángel
Fernández diciéndole
que no entendía cómo
era posible que el equi-
po gijonés estuviese
como está si tiene tan-
tos apoyos (“malgastan-
do” fue la respuesta del
periodista de la SER)
hizo que surgiesen los
recuerdos sobre cómo
descendió a 2ª División
el club azul, referencias
a los problemas políti-
cos que están siempre
presentes, a cómo en 1ª
División se puede sub-
sistir con deudas mucho
mayores y a las famosas
noches en las que en
Hotel Monumental
Naranco se concretó el
descenso del Real
Oviedo a 3ª División en

el verano de 2003. En aquella ocasión, los inte-
grantes de la plantilla carbayona rechazaron algo
con total garantía, según Palacio, como era un
aval de Celso González, mientras un año tras otro
los gijoneses aceptan simples pagarés - papel
mojado, coincidieron todos - que sirven para
retirar las denuncias y evitar el descenso admi-
nistrativo. Castañón recalcó que ésa era una de
las grandes diferencias, recordando todo lo que
estaba planeado detrás para sustituir al Real
Oviedo. Chisco García hizo un relato sobre el
cambio de política llevado a efecto en la entidad
oviedista, según él, tras la marcha de Radomir
Antic, conteniendo el gasto, para romper des-
pués con esa austeridad y volver a cometer el
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NACHO ALBARRÁN:

«los dirigentes

azules fueron

muy torpes al

elegir un Consejo

que no convence

a nadie»

JOSÉ PALACIO:

«tras la suspen-

sión de pagos,

ahora que las co-

sas deberían co-

menzar a ir bien,

vuelven a ir mal»

error de adquirir compromisos económicos im-
posibles de asumir, sobre todo si las decisiones
en materia de fichajes no son acertadas, como
fue el caso.

El moderador quiso introducir en el
debate el caso del Marino de Luanco - verdade-
ro milagro según su parecer - para recordar que
la crisis del fútbol asturiano se extiende más allá
de sus dos principales representantes, pues no
hace tanto que militaban varios equipos en cate-
gorías superiores. Esa crisis se explicó como una
consecuencia de la que afecta a toda la región y a
que el Gobierno Regional no quiere o no puede
invertir en deporte de élite como sí hacen en otras
comunidades donde las inversiones en el depor-
te profesional son cuantiosas. La crisis también
hace que escaseen las empresas con capacidad
para involucrarse. Ángel Fernández añadió otro

argumento: el cainismo existente en esta región
que se refleja en situaciones tan evidentes como
la de que, salvo que una empresa sea de ámbito
puramente local, no puede apoyar a un club sin
hacerlo con el otro.

Íñigo Domínguez puso sobre la mesa
el tema de la próxima ampliación de capital que
afrontará el Real Oviedo, ante lo que José Pala-
cio defendió la postura del conocido como “Plan
Sarmiento” como la única viable. Tras reincidir
Chisco sobre la evidencia de que la figura de las
S.A.D. marca las reglas, siendo el capital el que
se impone, coincidió con su compañero en lo
difícil que veía que se suscribiese la ampliación
propuesta por el Consejo de Administración, de
quien Ángel Férnández dijo que su gran error
había sido no discutir la operación antes y plan-
tearla como algo cerrado. Chisco, aceptando que
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RAÚL CASTAÑÓN:

«es como si los conseje-

ros del R. Oviedo vivie-

sen instalados en la au-

tarquía y el autismo»

nen. Castañón recordó que, quizás, el compor-
tamiento de Lafuente fue necesario para que ac-
tuase como motor del movimiento social que tan
decisivo resultó pues ofreció un trabajo desinte-
resado que le vino de maravilla al Consejo.

Sobre la actitud de los actuales dirigen-
tes hubo coincidencia entre los tertulianos para
destacar su equivocación, acusándoles de ser muy
torpes y de obrar con muy poca inteligencia, si
bien Palacio recordó que, al final, el problema
era de dinero y que sin él, la afición no podía
hacer nada, por muchas manifestaciones de pro-
testa que realizase. Raúl Castañón llegó a decir
que era como si estuviesen instalados en la au-
tarquía y en el autismo. Chisco minusvaloró la
importancia de los ofrecimientos realizados para
participar en el órgano de gestión, ya que las
decisiones siempre las toma el mismo, indepen-
dientemente de quiénes sean los consejeros.

Ángel Fernández retomó el argumento
de que la solución pasa porque cedan todas las
partes implicadas. Ante la afirmación de Palacio
de que sólo puede ceder el dueño, le respondió
el primero que, entre lo demandado por la afi-
ción y lo planteado por el Consejo sí hay un
margen de negociación para llegar a acuerdos que
beneficien a todos y que se puedan abrir las puer-
tas que están cerradas. Chisco defendió la pos-
tura de Celso González en el sentido de prote-
ger su patrimonio, ante lo que se le volvió a ar-
gumentar que mantener la situación actual no le
traerá más que gastos constantes, mientras que
la realización de algunas concesiones conlleva-
ría beneficios a la larga al abrirse esas puertas
que ahora están cerradas.

Vista una realidad en la que, pese al nú-
mero de socios del club azul, cuesta mucho cu-
brir el presupuesto en 2ª División B, por cuanto
el dinero que procede directamente de los afi-
cionados no supone más que el 40%, Chisco
García planteó que quizá no haya recursos para
aspirar a más, ante lo que se le recordó que pue-
de que el problema sea que la política de los rec-
tores de la entidad impide que se pueda contar
con los recursos que puede proporcionar el mun-

la aplicación del “Plan Sarmiento” sería lo ideal
y que con un accionariado en manos de los afi-
cionados se podría funcionar como un club,
como ocurre con la Real Sociedad, aludió a Ma-
nuel Lafuente afirmando que, sin quitarle un ápice
del mérito que tuvo al dar el paso adelante y en-
frentarse al gravísimo problema existente, qui-
zás se vio obligado a prometer a los aficionados
algo que no podía prometer. Fió toda la credibi-
lidad de su promesa al contenido del recurso
planteado ante la sentencia contraria al ex-Presi-
dente, si bien aceptaba que, quizás, estaba obli-
gado a hacerla como única forma para superar la
situación. Ángel Fernández compartió parcial-
mente su afirmación pero atribuyó una parte de
la culpa a los actuales dirigentes que, si eran los
verdaderos propietarios, no deberían haber per-
manecido en la sombra sin aclarar la situación.
Como consecuencia de todo ello, tras tantos en-
gaños, el gran problema de los actuales dirigen-
tes es de credibilidad. Palacio expresó una re-
flexión y manifestó que tras reducir en un 80%
su deuda y superar una situación crítica, cuando
las cosas deberían comenzar a ir bien vuelven a
ir mal, animando a que todas las partes reflexio-



8

JOSÉ PALACIO:

«aunque se beneficia-

rían haciéndolo, los due-

ños no ceden por orgu-

llo»
Iñigo Domínguez dando paso al público par a

que interviniese

otr a panorámica del escenario del debate

do empresarial que, por desconfianza o por otros
motivos, no colabora. En lo que sí hubo cierto
consenso fue en afirmar que, simplemente con
protestar no se puede obtener un cambio en el
órgano directivo y que hacen falta aportaciones
económicas - causando extrañeza que en el en-
torno no exista un movimiento capaz de agluti-
nar un grupo de personas con capacidad sufi-
ciente como para suponer una alternativa. No
obstante, se manifestó una postura comprensiva
con respecto a quienes teniendo capacidad eco-
nómica para buscar la gestión de la entidad no
lo hacen por todos los problemas que, sin duda,
les surgirían ante el clima de crispación que se
vive en la ciudad.

El papel que puede jugar el Alcalde de
Oviedo motivó una clara disparidad de opinio-

nes: mientras tanto Chisco García como Íñigo
Domínguez, abandonando por un momento su
condición de moderador, mostraron su total
oposición a la posibilidad de que Gabino de
Lorenzo pudiese jugar el papel de salvador de la
entidad con la que quiso acabar, tanto Ángel
Fernández como Nacho Albarrán y Raúl
Castañón no reniegan de ella al entender que
cualquier solución es válida y que debe ser bien-
venida -siempre que sirva para alcanzar la desea-
ble normalidad que hace mucho tiempo no exis-
te en el entorno del club. La ya famosa frase de
Manuel Lafuente sobre la admisión de un pacto
con el diablo para lograr el objetivo salió a relu-
cir. José Palacio fue el único que no se pronun-
ció.

Se ofreció al público asistente la posibi-
lidad de expresar sus puntos de vista, destacan-
do la primera intervención la excepcionalidad del
caso del Real Oviedo: no existe otro en el que
una entidad se vea atacada por las instituciones
municipales - principal enemigo y máximo acti-
vista por su desaparición-, en inferioridad de
condiciones ante las regionales -claramente
proclives al apoyo a los clubes gijoneses. Ade-
más, se apuntó que el entorno empresarial se halla
sometido a lo que se calificó como un “régimen
pseudo-caciquil”, sólo dispuesto a colaborar si
existe la venia del alcalde  de la ciudad. Hasta del
poder judicial proceden determinaciones contra-
rias a los deseos de la inmensa mayoría, ponien-
do más complicada aún la reflotación definitiva
de la entidad - lamentando que los criterios teni-
dos en cuenta en el caso de la U.D. Las Palmas
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José Palacio y Ángel F ernández defendieron con v ehemencia sus postur as

independencia de los intereses ocultos que pue-
da tener y con unos medios de comunicación
alejados del forofismo que sí existe en otras lo-
calidades; en Oviedo las líneas editoriales que
marcan algunos anteponen intereses políticos y
de todo tipo.

Se buscaron desde la mesa ejemplos de
casos equiparables (el de la ciudad de Logroño
pareció ser el más próximo, si bien centrándose
únicamente en el aspecto del trato de las institu-
ciones) volviendo sobre argumentos ya comen-
tados y concluyendo que, efectivamente, el caso
oviedista era excepcional. Palacio incidió en que,
si bien se demostró que la afición puede frenar

la desaparición de un club, por muy importante
que sea su apoyo no basta por sí solo para des-
bancar a los dueños, que son los propietarios del
principal paquete accionarial.

Desde el público se apuntó lo incom-
prensible que parece que desde el Consejo se
mantenga una postura de cerrazón ante la evi-
dencia de que hay una afición dispuesta a darlo
todo, que ya no puede demostrar nada más; pero
a la que no se hace la menor concesión. José
Palacio respondió contundentemente: “por or-
gullo”, entendiendo que no están dispuestos a
apartarse o a compartir la gestión, aunque les
beneficiaría, por entender que quien está enfrente
es el enemigo. Incidiendo sobre lo mismo se

no se hubiesen aplicado aquí -, donde el máxi-
mo accionista, a diferencia de lo que sucede en
la mayoría de las S.A.D.,en las que el propietario
da la cara y busca lo mejor para la misma con

El caso del R. Oviedo es excepcional.

Extraña que no haya capacidad empre-

sarial para presentar la alternativa ne-

cesaria, si bien resulta comprensible

que quien puede no lo haga, dado el cli-

ma de crispación existente.
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comentó lo incomprensible que parece que una
empresa renuncie al tremendo potencial que su-
pone tener mano de obra gratuita dispuesta a mil
cosas, como se ha demostrado sobradamente.

También se lamentó la aparente falta de
realismo de las últimas decisiones judiciales que
afectan al entorno del club carbayón, puede que
ajustadas a Derecho pero alejadas de la realidad
de la situación.

Lo apuntado en esas intervenciones re-
lativo al papel de los medios de comunicación y
en las posteriores, motivó que se caldease el de-
bate, subiendo de tono. La presencia de profe-
sionales de la prensa en la mesa quizás hizo que
alguno se creyese en la obligación de defender
tanto a los compañeros como la postura de los
propios medios y justificar sus posicionamientos
por tratarse de empresas privadas que defienden
unos intereses muy concretos, si bien en ningún

público y tertulianos departiendo una v ez
concluído el acto

el intercambio de pareceres se prolongó incluso
tr as darse por finalizada la tertulia

El respeto a una línea editorial marca-

da en la que influyen numerosos facto-

res es mucho más evidente en los me-

dios de la capital.

momento se realizaron acusaciones personales
ni a los periodistas presentes ni referencias a otros
que justificasen adoptar una postura
corporativista. Las críticas se dirigieron al com-
portamiento de los medios como tales, algunos
de los cuales (la prensa escrita) fueron acusados
de un claro cambio de actitud hacia el Real
Oviedo tras la última renovación de consejeros,
entendiendo siempre todos que quienes en ellos
trabajan están lógicamente sometidos a esas di-
rectrices marcadas.

Las discrepancias entre tertulianos y pú-
blico asistente sobre ese tema llegaron también
a la mesa. Palacio explicó cuál es su manera de
entender el periodismo, evitando en todo mo-
mento expresar opiniones, distinta a la de otros
y, al aludir directamente a Ángel Fernández, se
produjo un cordial pero acalorado debate en el
que salieron a relucir aspectos alejados del plan-
teamiento de la tertulia, como el comportamien-
to de los presentes en los peores momentos del
Real Oviedo, cuando la desaparición se vió tan
cerca.

Ese breve cruce de opiniones pondría
fin a una tertulia muy interesante e ilustrativa, a
tenor de los comentarios de los espectadores al
abandonar la sala.


